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Введение. В географических исследованиях
можно выделить два типа объектов изучения.

Множества относительно однородных природ-
ных, социальных или хозяйственных образований
(компонентов) и их размещение в стране или в оп-
ределенном регионе. Например, виды растительно-
сти, почв, виды деятельности и отрасли хозяйства,
группы населения [Преображенский, 1969; Экономи-
ческая и социальная…, 1997; Скопин, 2005].

Территориальные сочетания разнородных ком-
понентов, в той или иной форме взаимосвязанных в
пределах определенной территории. Такие сочета-
ния также выделяются как в природной сфере
(различные природно-территориальные комплексы,
ландшафты, природные геосистемы [Географи-
ческие исследования…, 2007а; Геосистемы…, 2008;
География, общество…, 2004]), так и в социально-
экономической (территориальные промышленные и
агропромышленные комплексы, территориально-
производственные комплексы и системы, кластеры
[Географические исследования…, 2007б; Социаль-
но-экономическая география…, 2016]). Простран-
ственные уровни таких территориальных сочетаний
могут изменяться от страны в целом, крупных и
дробных районов до локальных, в том числе отдель-
ных поселений различных типов.

Многие компоненты территориальных социаль-
но-экономических сочетаний тесно взаимосвязаны
прямыми и обратными, непосредственными и опо-
средованными связями с природно-ресурсными и
природными компонентами [Социально-экономичес-
кая география…, 2016; Теория и методология…,
2019; Геосистемы…, 2010]. Особый тип связаннос-
ти формируется при непосредственном простран-
ственном соседстве, контакте отдельных компонен-
тов. Такой тип связанности обычно характеризует-
ся как сопряжение компонентов. Пространственные
уровни и механизмы подобных взаимодействий и
сопряжений изучены недостаточно. Представляет-
ся, что это наиболее продуктивно в рамках геосис-
темного подхода [Сочава, 1978; Бабурин, 2012; Бак-
ланов, 2020].

Природные компоненты, как по отдельности, так
и в территориальных сочетаниях, могут быть не
связанными с социально-экономическими, например
в ареалах дикой природы, в границах особо охраня-
емых природных территорий. Однако практически
все социальные и экономические компоненты все-
гда взаимосвязаны с природными. Такие связи, во-
первых, осуществляются через природные ресур-
сы, их добычу и использование. Формирующиеся при
этом пространственные структуры природопользо-
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вания состоят из ресурсосодержащих природных
компонентов, из которых добываются полезные ве-
щества (лесосека, пласты угля, нефти, месторож-
дения руд и т. п.), а также из собственно добыва-
ющих предприятий (лесозаготовительное, шахта,
рудник, разрез, нефтедобывающая установка) [Бак-
ланов, 2019]. При этом природный ресурсосодержа-
щий компонент зачастую настолько тесно сопряжен
с добывающим предприятием, что он какой-то сво-
ей частью включается в это предприятие (часть ле-
сосеки, пространство месторождения и т. п.). Во-
вторых, любой социально-экономический компонент
(группа населения, инфраструктурный или производ-
ственный объект, учреждение сферы обслуживания)
всегда размещен в пределах определенного участ-
ка территории и в этой связи он пространственно
сопряжен с некоторыми природными компонентами
этой территории.

Наиболее разнообразные связи между природ-
ными и социально-экономическими компонентами
устанавливаются в местах пространственной кон-
центрации последних – в поселениях. Если поселе-
ние территориально совмещено, пространственно
сопряжено с добывающим предприятием, то взаи-
мосвязи природных и социально-экономических ком-
понентов усложняются и усиливаются. В целом же
географическое пространство поселения с его при-
родно-ресурсным окружением является узлом кон-
центрации самых разнообразных межкомпонентных
связей и сопряжений.

Во многих географических исследованиях из
«всего содержимого» поселений страны или регио-
на как бы «изымаются отдельные части» и изуча-
ются в рамках географии населения, географии про-
мышленности, сферы обслуживания и т. п. При этом
реально существующие межкомпонентные связи
внутри поселений разрываются и не учитываются.
В отдельных работах охватывались и изучались
сельские поселения и города в целом [Алексеев,
1990; Лаппо, 2012; Хорев, 1971; Лазаренко, 2018].
Поселения в таких исследованиях были представ-
лены в обобщенных характеристиках и типологичес-
ких построениях по величине, специализации, гене-
зису, каким-то другим общим признакам. Реальные
межкомпонентные связи, особенно важные при вы-
явлении аспектов динамики поселений и прогнозных
оценок, остаются недостаточно изученными. В то
же время это составляет предмет комплексного
географического подхода [Социально-экономическая
география…, 2016; Теория и методология…, 2019;
Геосистемы…, 2010].

Основные результаты и их обсуждение. Функ-
циональная структура поселений, ее общность.
Основной характеристикой поселений является чис-
ленность постоянного населения. По этому призна-
ку выделяются поселения малые, небольшие, сред-
ние, крупные и крупнейшие, в которых проживают
от нескольких человек до десятков миллионов [Гео-
графия населения…, 2013; Лаппо, 2012; Лазаренко,
2018]. В таких поселениях полный цикл жизнедея-
тельности человека (больших групп населения) обес-

печивают как разнообразная инфраструктура (жи-
лье, инженерные сети, включая транспорт, связь,
энергообеспечение и водоснабжение), так и органи-
зации социального обеспечения (медицинские, об-
разовательные, продовольственные, торговые). Все
подобные компоненты в их различных организаци-
онных формах обязательны для любого поселения,
начиная с небольших и средних. Такие компоненты,
рассматриваемые в их реальных пространственных
формах, являются базисными, составляющими ос-
нову практически любого поселения. Например, как
показывает исторический опыт, для создания даже
минимального уровня жизнеобеспечения населения
в самом небольшом поселении необходимы меди-
цинский пункт, школа и магазин, а также энергообес-
печение, дорога, транспорт, связь. Это исходные,
необходимые и достаточные элементы, составля-
ющие базовое условие как существования поселе-
ния на первых этапах, так и его развития в последу-
ющем.

Однако даже самое малое поселение, как пра-
вило, создается для проживания группы населения,
выполняющего определенный экономический вид
деятельности: от добычи природных ресурсов и зем-
лепользования до функционирования какого-либо
обрабатывающего предприятия, транспортного узла
и т. п. Подобные виды деятельности, которые, как
правило, являются основной причиной (фактором)
формирования населенного пункта, в отдельных по-
селениях могут быть различными, но именно они
задают их экономическую причину и функциональ-
ную основу – производство товара или услуг, необхо-
димых и востребованных за пределами поселения.
Через подобные виды деятельности населенные пун-
кты включаются в территориальное разделение тру-
да и, благодаря этому, приобретают экономическую
специализацию и основные предпосылки своего раз-
вития. Такие виды деятельности следует рассмат-
ривать как основные и в то же время переменные,
так как они существенно изменяются от поселения
к поселению. В поселении может быть от одного до
многих десятков основных переменных компонен-
тов – предприятий, организаций, компаний, выпол-
няющих функции экономической специализации.

Особый функциональный тип поселений состав-
ляют сельские поселения. Основой экономической
деятельности проживающего в них населения явля-
ется сельское хозяйство. При этом животноводче-
ские предприятия, как правило, размещаются на ок-
раинах сельских поселений. Выращивание многих
сельскохозяйственных культур происходит на обшир-
ных территориях, значительно удаленных от них. По-
добные сельскохозяйственные предприятия в функ-
циональной структуре сельских поселений следует
рассматривать как основные, но переменные с точ-
ки зрения их различия по отдельным поселениям.
При этом базисные компоненты (медицинские, об-
разовательные, торговые, инфраструктурные) необ-
ходимы и для сельских поселений. В ряде случаев
несколько малых близлежащих сельских поселений
организационно объединяются в одно муниципаль-
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ное образование, для того чтобы в целом иметь не-
обходимое сочетание базисных компонентов [Гео-
графия населения…, 2013].

В крупных поселениях базисные компоненты
представлены сочетаниями ряда многих учрежде-
ний здравоохранения, предприятий тепловой и элек-
троэнергетики, транспорта, школ, детских садов,
предприятий по производству продовольствия, тор-
говой сети. Тем не менее в функциональной структу-
ре поселения они остаются базисными постоянными
компонентами. Начиная со средних по величине по-
селений, в них появляются другие (в функциональ-
ном отношении также постоянные) компоненты:
строительные предприятия, учреждения среднего
специального и высшего образования (колледжи,
институты и университеты), учреждения культуры
(музеи, кинотеатры, библиотеки), а также сферы
обслуживания населения (парикмахерские, салоны
красоты, мастерские по ремонту бытовой техники).
В средних и более крупных поселениях появляются
банки и их филиалы, страховые компании, многофун-
кциональные центры обслуживания населения.

В каждом поселении создаются органы управ-
ления муниципальным образованием. Сложность
органов управления и численность занятых в них
возрастают с ростом величины поселения. Органы
управления также должны рассматриваться как
постоянные базисные компоненты функциональной
структуры. Во многих крупных поселениях появля-
ются органы управления регионом с выходящими
за пределы поселения функциями управления. Это –
центры субъектов Российской Федерации: респуб-
лик, краев, областей и т. п. Такие органы управле-
ния правомерно относить к основным переменным
компонентам, так как их функции выходят за преде-
лы поселения и реализуются в регионе.

Таким образом, основу функциональной струк-
туры любого обобщенного типичного поселения
образуют следующие группы и блоки компонентов:

1. Население следует рассматривать как цент-
ральный компонент, на обеспечение которого направ-
лено функционирование всех других блоков.

2. Базисная инфраструктура – жилье, энерго- и
водообеспечение, связь, транспортные звенья.

3. Базисные постоянные компоненты функцио-
нирования поселения и социального обслуживания –
медицинское обслуживание, энергетика, транспорт,
школьное образование, пищевая промышленность,
торговля, строительство. Органы собственного уп-
равления поселением также следует рассматривать
как его постоянные компоненты.

4. Основные условно переменные компоненты,
производящие товары и услуги, большей частью на
внешний спрос и внешние рынки.

5. Другие условно постоянные компоненты сфе-
ры обслуживания населения, которые появляются,
как правило, в более крупных поселениях, например
банки, страховые компании, учреждения среднего
специального и высшего образования, связи, охра-
ны правопорядка и др. Многие из таких учреждений
выходят на обслуживание других поселений.

Органы регионального управления можно отне-
сти и к условно переменным компонентам функцио-
нальной структуры поселения.

В процессе функционирования практически все
компоненты поселения взаимосвязаны между собой
непосредственно или опосредованно. Это прежде все-
го социально-экономическая связанность, первый тип
которой устанавливается через население. Члены
даже одной семьи могут работать, учиться, обслу-
живаться в разных предприятиях, учреждениях и
организациях.

Обслуживающие компоненты инфраструктуры –
энергетики, водоснабжения, инженерных сетей –
связывают непосредственно и опосредованно так-
же практически все компоненты поселения. Это
можно рассматривать как второй тип связанности.

Опосредованные связи между многими компо-
нентами устанавливаются через общность медицин-
ских, образовательных и торговых учреждений для
больших групп населения. Это третий тип внутрен-
ней связанности.

Наконец, отдельные предприятия основного
блока переменной структуры могут быть связаны
между собой непосредственно через производ-
ственно-экономические процессы, например дере-
вообрабатывающее предприятие с мебельным или
рыбодобывающее с рыбоперерабатывающим.
Опосредованные связи переменных компонентов ус-
танавливаются через компоненты постоянных бло-
ков. Это четвертый тип связанности.

Проявление непосредственной и опосредован-
ной связи можно оценить, например, через расчет-
ные (или модельные) оценки передачи определен-
ных задаваемых изменений одних компонентов дру-
гим. Например, сокращение численности населения
или мощностей энергетики в поселении может по-
влечь снижение объемов производства или сокра-
щение функций многих компонентов поселения как
в постоянном блоке, так и в переменном.

Одновременно в поселении всегда имеется
определенная, зачастую значительная, эластич-
ность, когда изменения даже непосредственно
связанных между собой компонентов не являют-
ся пропорциональными. В отдельных случаях су-
щественные изменения одних компонентов могут
вызвать лишь незначительные изменения других.
Подобная структурная эластичность связана, во-
первых, с наличием некоторых резервов в энерго-
обеспечении и водоснабжении, транспорте, мощ-
ностях других связанных предприятий и объектах
инфраструктуры, в наличии в поселении опреде-
ленного числа безработных и т. п. Кроме того,
возможны перетоки энергии, воды и других услуг
от одного предприятия в другое в связи с измене-
нием, например, рыночных условий – эффект опо-
средованной связи. В целом проявляется следу-
ющая закономерность: более значительные изме-
нения переменных компонентов могут вызывать
меньшие изменения постоянных компонентов.
Последние при прочих равных условиях более
устойчивы.
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Например, в 1990-е гг. и в начале 2000-х гг. в
ходе рыночных реформ в РФ во многих городских
поселениях были остановлены по несколько круп-
ных предприятий – как переменных компонентов.
При этом часто происходили снижение общей чис-
ленности населения, сокращения в сферах образо-
вания и медицинского обслуживания, в пищевой про-
мышленности. Тем не менее в торговой сфере росло
число предприятий розничной торговли. В меньшей
мере сокращения затронули предприятия транспор-
та и энергетики. Однако во многих небольших посе-
лениях, где прекратившие работу градообразующие
предприятия были единственными в основном бло-
ке, происходила полная стагнация последних вплоть
до их ликвидации. В целом же во многих средних и
крупных поселениях в этот период проявилась вы-
сокая структурная межкомпонентная эластичность,
особенно по отношению к изменениям переменных
компонентов.

Кроме разнообразной связанности в социально-
экономической сфере, все компоненты поселения
одновременно связаны с компонентами природной
сферы, прежде всего природно-ресурсными. Насе-
ление, как и практически все компоненты постоян-
ного блока (инфраструктура, сфера услуг и др.),
непосредственно использует их отдельные виды: вод-
ные, некоторые биологические, воздушные, терри-
тории, выводят отходы жизнедеятельности в окру-
жающую среду. Практически все компоненты пе-
ременного блока также используют то или иное
сочетание природных ресурсов: водных, территори-
альных (пространственных), воздушных и, в ряде
случаев, лесных, земельных, минеральных, биоло-
гических и др. Каждый компонент этого блока вы-
водит в окружающую среду различные отходы про-
изводства и функционирования, в том числе доста-
точно опасные – водные, воздушные, твердые.
Например, по суммарным воздействиям на окружа-
ющую среду разработаны индексы экологической
ситуации в городах [Битюкова, 2019], подходы к ее
балансовым оценкам [Sustainable…, 2015].

Таким образом, все компоненты поселения
оказываются опосредованно связанными между
собой через компоненты природных ресурсов и при-
родной среды, вмещающей и окружающей поселе-
ние. Например, все компоненты поселения могут
использовать один источник водных ресурсов (во-
доем, водохранилище, подземный источник). Все
компоненты поселения размещены в пределах од-
ной, как правило компактной, территории. Благода-
ря их пространственному сопряжению, изменение
одного компонента, например расширение занимае-
мой им территории, может затрагивать другие. На-
конец, отходы функционирования компонентов, вы-
водимые в окружающую среду, могут собираться,
очищаться и утилизироваться в одних зонах окру-
жающей среды или в очистных сооружениях. Так
осуществляется связанность компонентов поселе-
ния через природно-ресурсную среду в целом. Пос-
ледняя должна выделяться в относительно целост-
ной, структурированной форме – в виде определен-

ной географической системы, вмещающей все ком-
поненты поселения и его окружение, в том числе и
морское. Это связано с тем, что природные ресур-
сы, используемые в поселении, и окружающая сре-
да, куда выводятся отходы компонентов, почти все-
гда выходят за формальные границы поселения.

Таким образом, под функциональной структу-
рой поселения следует понимать сочетание блоков
компонентов – объектов, сооружений, предприятий
и организаций, выполняющих однородные виды де-
ятельности, необходимые и достаточные для реа-
лизации всех стадий полного цикла жизнедеятель-
ности человека (проживания, питания, медицинско-
го и торгового обслуживания, образования, работы
с целью получения доходов на оплату различных
товаров и услуг, возможностей перевозок и переез-
дов в другие районы) с различными уровнями и ти-
пами их связанности.

Подобное понимание функциональной структу-
ры поселения следует рассматривать как функцио-
нальную структуру в широком смысле. Последняя,
несмотря на огромное разнообразие поселений, обла-
дает большой общностью, инвариантностью. К функ-
циональной структуре в узком смысле часто отно-
сят лишь основные промышленные или транспорт-
ные функции поселения. С этим связано, например,
выделение монопрофильных или монофункциональ-
ных городов. Однако и в них всегда имеется целый
ряд различных функций [Кузнецова, 2004; Геогра-
фия…, 2013, с. 160–175]. Многие подобные поселе-
ния даже с одним крупным и эффективным пере-
менным компонентом (предприятием) могут быть
вполне устойчивы, а в перспективе – получить но-
вые импульсы развития. Однако в случае, когда эти
предприятия прекращают свою деятельность, мно-
гие из городских поселений превращаются в сель-
ские [Чучкалов, Алексеев, 2019].

Обобщенную структурно-функциональную схе-
му поселения можно представить в следующем
виде (рис. 1).

Блоки 1–3, 6 и 7 – базовые, они представлены в
любом поселении, даже самом малом. Если на рас-
четном, модельном уровне исключить хотя бы один
из базовых блоков, то поселение не сможет нормаль-
но функционировать либо оно должно прекратить
свое существование. Отдельные крупные предпри-
ятия пищевой промышленности, строительной инду-
стрии, тепловой и электроэнергетики могут произ-
водить определенную часть продукции или услуг для
рыночной реализации в других поселениях. В этом
случае они составят часть блока 3а. На стадии раз-
вития поселения появляются компоненты пятого
блока – объекты культуры, среднего и высшего об-
разования, научные учреждения, банки и другие –
из сферы обслуживания в широком смысле. Какие-
то из них, например вузы и банки, могут выходить
на обслуживание других поселений, при этом они пе-
рейдут в часть блока 5а.

В таблице приводятся рассчитанные нами оцен-
ки соотношения блоков компонентов ряда город-
ских поселений Приморского края. Для этих посе-
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лений предприятия и организации были сгруппиро-
ваны в соответствующие функциональные блоки
компонентов. Для каждого блока были рассчитаны
доли среднесписочной численности работников
предприятий и организаций, включаемых в блоки, от
общей численности занятого в них населения.

Как следует из подобных оценок, в каждом от-
дельном блоке доля занятых в соответствующих
компонентах сохраняется достаточно устойчивой.
Например, во втором блоке – 7,5–7,9%; в третьем –
27,5–30,3%; в пятом – 13,8–15,6%. При этом из пя-
того блока ряд транспортных функций и функций
регионального управления выходят в блок 5а. Во
Владивостоке, Уссурийске, Находке и Артеме име-
ются вузы и колледжи, также выходящие на район-
ный уровень. Поэтому доля занятых в образовании
здесь выше, чем в других поселениях. В целом мож-
но обобщить соотношение блоков 2:3:5 как
8,5:28,5:14,5 (по доле занятых). Таким образом, под-
тверждается высокая структурно-функциональная
общность различных поселений.

Практически все компоненты 1–5-го блоков об-
разуют отношения, связи с природно-ресурсными
(блок 6) и природными (блок 7) компонентами в
границах поселения и его окружения. Это и есть
использование природных ресурсов – земельных,
строительных материалов, водных, воздушных и др.,
а также выведение отходов – жидких, твердых, га-
зообразных (в том числе после определенной очист-
ки) в окружающую среду, в том числе в морскую.
Это характерно для приморских поселений, напри-
мер, Владивостока и Находки.

Пространственные аспекты структурно-
функциональной модели поселения. Пространство
поселения, дополненное пространством вмещающей
его природной геосистемы (или их сочетания), обра-
зует пространство интегральной геосистемы. В по-
следней реализуются разнообразные непосредствен-
ные и опосредованные связи как между компонен-
тами социальных и экономических блоков, так и
между ними и компонентами природно-ресурсных
блоков. Например, в крупнейших поселениях – ме-
гаполисах – выделяется в обобщенном виде мно-
гомерное социальное пространство и оцениваются
его дифференцированные связи с пространством

среды, в том числе парковыми и лесопарковыми
зонами [Вендина, Панин, Тикунов, 2019], проводит-
ся оценка изменений в землепользовании в среде
города [Ioffe, Nefedova, 2001], соотношений исполь-
зования населенных пространств [Gehl, 2011].

Интегральная геосистема, вмещающая поселе-
ние, является минимальной, где реализуется весь на-
бор наиболее тесных связей и сопряжений между со-
циальными, экономическими и природно-ресурсными
компонентами географического пространства (рис. 2).

Следует подчеркнуть, что любое поселение в
целом не является замкнутой системой. Так, с мо-
мента формирования поселения в него происходит
перемещение определенного населения, строймате-
риалов, энергетических ресурсов, потребительских
товаров, определенных конструкций, машин, обору-
дования и т. д. Следовательно, с поселением уста-

Т а б л и ц а

Соотношение структурно-функциональных блоков городских поселений (Приморский край) 

Численность населения, 
тыс. чел. 

Доля занятых в блоках поселения  
(по среднесписочной численности работников организаций), % Городские поселения 

Всего Занятых Блок 2 Блок 3 Блок 4 Блок 5 Блок 5а 
Владивосток  634,7 169,5 7,9 30,3 7,7 15,4 18,0 
Находка  145,2 38,3 7,6 28,3 13,7 14,2 20,1 
Уссурийск  199,3 36,7 9,6 30,0 16,8 15,6 8,2 
Артем  115,1 18,9 8,0 28,6 8,1 15,0 15,6 
Арсеньев  52,2 12,6 7,5 27,5 49,8 13,8 – 
Лесозаводск  42,2 7,5 7,7 27,6 15,5 14,3 10,4 
Дальнегорск  41,8 8,5 9,6 27,3 24,1 14,2 – 
Спасск-Дальний 39,8 7,3 9,0 28,3 5,5 14,6 10,1 

Источник: [База…, 2020]. 

Рис. 1. Структурно-функциональная схема поселения. Блоки
компонентов: 1 – группы населения; 2 – инфраструктура; 3, 5 –
постоянные; 4 –переменный; 3а и 5а – функции, выходящие за
пределы поселений; 6 – природно-ресурсный; 7 – вмещающая
                             природная геосистема

Fig. 1. Structural and functional scheme of a settlement. Series of
components: 1 – population groups; 2 – infrastructure; 3, 5 –
permanent; 4 – variable; 3а and 5а – functions outreaching the
settlement boundaries; 6 – natural-resource; 7 – enclosing natural
                                          geosystem
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навливается транспортная связь. Со временем
структура подобных «входных» связей изменяется,
но многие связи остаются. По мере формирования
блока переменных компонентов появляются связи
по ввозу производственных ресурсов для них и по
вывозу из поселения их товаров и услуг на внешние
рынки, в том числе производимых в отдельных ком-
понентах социальной сферы. Сохраняются некото-
рые трудовые и миграционные связи населения.

Таким образом, другой тип связанности реали-
зуется в рамках территории за пределами поселе-
ния. Это – ареалы использования определенных при-
родных ресурсов (земельных, лесных, минеральных,
водных и др.). Пространственные структуры при-
родопользования, формирующиеся за пределами
поселений, как правило, замыкаются на соседние
поселения. Здесь проживают и обслуживаются за-
нятые на добывающих предприятиях и связанные с
ними группы населения. В сельских поселениях про-
живают группы населения, работающие в растение-
водстве. В этой связи ареалы сельскохозяйственных
полей можно рассматривать и как пространственные
звенья структур землепользования, тяготеющие к
близлежащему поселению.

В целом любая территория с точки зрения ее
освоения природопользования или охраны всегда тя-
готеет к ближайшим поселениям – одному или не-
скольким. Более строго структуризацию тяготения
территории можно установить между двумя сосед-
ними поселениями, связанными транспортным зве-
ном (рис. 3).

В целом предлагается следующий алгоритм
выделения и структуризации территории района.

Как «точка отсчета» территориальной струк-
туры выбирается некоторое центральное достаточ-
но крупное поселение. Выделяются базисные, по-
стоянные и переменные компоненты всех блоков в
этом поселении.

По наличию достаточно тесных связей и взаи-
модействий в природно-ресурсной сфере выделяет-
ся территория (акватория) его окружения.

Определяются все соседние поселения, с кото-
рыми имеются непосредственные транспортные
связи (звенья железнодорожной или автодорожной
сети) у поселения, выбранного в качестве централь-
ного. Устанавливаются переменные компоненты в
соответствующих блоках соседних поселений.

Выделяются территории (акватории) окружения
соседних поселений.

В пределах остальной части территории меж-
ду поселениями вычленяются пространственные
структуры природопользования, тяготеющие к от-
дельным поселениям. Остальная часть территории
может рассматриваться как резервная.

В результате фактически выделяется террито-
риальная социально-экономическая система (ТСЭС)
со структурой первого порядка [Бакланов, 2013]. Если
границы ТСЭС скорректированы по рубежам одной
или нескольких вмещающих ее геосистем, то это
образование можно рассматривать как интегральную
географическую систему. Последняя является наи-
более полным объектом интегральных географичес-
ких исследований, в том числе и с целью определе-
ния вариантов ее структурной динамики.

Выводы:
– в любом поселении формируются сочета-

ния различных компонентов, образующих одина-
ковые наборы функциональных блоков, которые
вместе с разнообразными уровнями и формами
связанности можно рассматривать в виде устой-
чивой инвариантной структуры поселений. Они раз-
личаются полнотой и величиной отдельных бло-
ков, в целом задаваемой численностью населе-

Рис. 3. Структуризация территории (Т12) между двумя со-
седними поселениями П1 и П2. Оп1 и Оп2 – окружения поселе-
ний 1 и 2; ПП1 и ПП2 – ареалы природопользования; Рт1
       и Рт2 – резервные территории, тяготеющие к П1 и П2

Fig. 3. Structurization of territory (Т12) between two neighboring
settlements П1 and П2. Оп1 and Оп2 – surroundings of settlements
1 и 2; ПП1 and ПП2 – areas of nature management; Рт1 and
              Рт2 – reserve areas (hinterlands of П1 and П2)

Рис. 2. Обобщенная схема географического пространства посе-
ления с окружением, в том числе морским. 1–7 – структурно-
         функциональные блоки; стрелки – внешние связи

Fig. 2. Generalized scheme of geographical space of a settlement
and its surroundings, including the marine one. 1–7 – structural
                and functional series; arrows – external links



9ВЕСТНИК  МОСКОВСКОГО  УНИВЕРСИТЕТА. СЕРИЯ 5. ГЕОГРАФИЯ. 2021. № 4

ния в поселении, а также разнообразием перемен-
ных компонентов и связями. Однако в структурно-
функциональном отношении самые разнообразные
поселения имеют высокое сходство, большую об-
щность. Представляется, что структурированное
поселение с его природно-ресурсным окружением
необходимо рассматривать как объект моделиро-
вания, расчетов и оценок более эффективных ва-
риантов его развития;

– исходным структурно целостным интеграль-
ным географическим образованием является посе-
ление с его территориальным и акваториальным ок-
ружением. Если для него выделить внешние наибо-
лее существенные связи и зоны влияния, то
практически получим ТСЭС со структурой первого
порядка. С другой стороны, структурно целостным
территориальным образованием, где могут сохра-
няться минимальные обобщения пространственных
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SETTLEMENT  AS  A  HOLISTIC  OBJECT
FOR  INTEGRATED  GEOGRAPHICAL  RESEARCH

Settlement is considered as a geographical entity, consisting of a combination of permanent and
variable components. The former are population groups, infrastructure, enterprises and organization of
social services, while the latter include enterprises that provide the participation of a settlement in the
territorial division of labour and its specialization, as well as the natural resource and natural components
of an enclosing geosystem. Forward and reverse, direct and indirect links between social and economic
components, as well as between them and natural resource and natural components, are identified. The
conclusion is that the node of the closest inter-component links is integrated in the geographical space of a
settlement. A structural and functional model of a settlement is proposed, which includes series of permanent
and variable components. The combination of various series was evaluated in terms of the share of employed
for a group of urban settlements in the Primorsky Krai.

It is revealed that the share of permanent components varies slightly in different cities with no
relation to their population numbers, while the share of variables differs greatly.

The structuring of territory outside the settlements is considered, i. e. between two settlements
interconnected by a transport link. The territory partly gravitates towards one settlement and partly to
another one. Ultimately, a territorial socio-economic system with structural links of the first order and a
detailed structuring of the central settlement is considered to be an object of integrated geographical
research.

Key words: block of components, population, enterprise, natural resources, links, conjunctions,
functional structure, territory
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